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As politicas recomendadas por
Washington e Nova York sdo
principalmente uma forma de

puxar o tapete

Quando vemaos 0s paises ricos negodiarem duramente com os paisesem
Oesenvolvimento seus interesses comerdas, por gue devemos acreditar que em outras
areungéncias, quando se propdem a aconsdhé-| os sobre como dcangar 0
desenvolvimento, néo estgjam na verdade defendendo S0 seus proprios interesses? Por
que é razoave para 0s paises pobres SUpor que as agéncias que 0s paises ricos criaram
paradar eses consahos atendam aos seus interesses nacionas, € Nao aos interesses
dos paises que de fato as controlam?

Alguém podera dizer que essas perguntas sfo impertinentes Como, porém, € possive
compreender que, enquanto o Brasil ndo acatava esses consdhos, de 1930 até 1980,
desenvolveur e de forma extraordinéria e parou de crescer desde que passou aaceita
las? Ou como explicar que um grupo de paises agdicos tem experimentado um
extreordinaio desnvolvimento na medida em que adota reformas capitdistas, mas
Nnéo as reformas que 0s paises ricos aconsdham, por meio do FMI e do Banco
Mundid?

Alguém podera sugerir que esses fatos SSo mera coincidéncia. Ou que as perguntas Nnéo
corregpondem afatos. Elas, porém, encontraram respogta extreordinaiaem livro do
professor de economia da Universdade de Cambridge Ha-Joon Chang que acabade
Ser publicado no Bradll. Sautitulo € curioso, " Chutando a Escadd’ (ed. Unesp), uma
expressio que Chang encontrou em Friedrich Ligt. Esse economidta, que teve poderosa
influénda sobre Roberto Smonsen, argumentou, em 1841, contraaadocéo de

politicas liberdizantes recomendadas pdalnglaterra e afavor de umapaliticadivade
desenvolvimento, com teses fundamentais para que aguele pai's, pouco depais, entrasse
num acelerado processo de crescimento.

O grande economigta deméo afirmou e demongtrou com exemplos histéricos que 0s
paises que primero logravam se desanvolver "chutavam aescadd’ ou "puxavam o
tapete’, paraimpedir que os demais paises 0s seguissem e lhes fizessem concorréncia



A Inglaterra, em rd acdo a suas colnias (ou as semicoldnias, como foi 0 caso do Brasl
em 1810), teve nesse sentido uma paliticamuito dara, que, no limite, visavaimpedir
gue o outro pais se indudridizesse.

Em seu breve mas denso livro, Chang mastra, com um grande nimero de evidéncias,
gue 0s paises ricos, ap proporem um determinado conjunto de politicas e de reformes,
€380 agindo exatamente damesma manaira. Natura mente as préticas sSo mais
sofigticadas e et amparadas na ortodoxia convenciond dominante, masaldgicaéa
mesma trata-se de chutar a escada, criando dificul dades para que os novos paises
indudtrials, que surgiram nos anos 70, possam competir com os paisesindudtriaizados
naexportacéo de produtos com dto vaor agregado.

Chang didtingue as paliticas econdmicas das indtituigdes. Ele modtra gue todos os
paises, indusdve alnglaterrae as EUA, usaram de paliticas de protecéo comercid e de
paliticas indudtriais e tecnol Ggicas aivas. As duas Unicas possives excegles foram a
SuicaeaHdanda E, nagrande maioriados casos, 0 Edado investiu nainfra-estrutura
e em sgores cgpita-intensvos. Dessaforma, quando os atuals paises desenvolvidos se
desenvalveram, usaram de politicas econdmicas que agora condenam.

Quanto asindtituicdes, como agarantia da propriedade e dos contratos, 0 autor mostra,
primero, que, na época em que 0s paises desenvalvidos seindudridizaram, sues
repectivas indituigdes eram muito menos desenvolvidas do que as auas indituigdes
dos paises em desenvolvimento; segundo, que, naverdade, amaioria das indtituigdes
gue hoje sfo recomendadas aos paises em desanvolvimento foram o resultado, endo a
causa, desse desenvolvimento.

O livro do professor de Cambridge, entretanto, no criticaa palitica recomendada
pelos ricos de crescer com poupanca externa atraveés da abertura da conta capitd.
Embora os paises ricos tenham crescido com sua prépria poupanca, seguindo o lema
smples de que "o capitd sefaz em casd', ndo hesitam hoje em aconsdhar os paises
em desanvolvimento a se endividarem financaramente e a disputarem investimentos
diretos (endividando-se patrimonid mente), como se estas fassem as duias Unices
mandras de finartiar 0 desenvolvimento. Em conseqiiéncia, 0s paises que adotaram
ta politica nos anos 90 perderam o necessio controle sobre sua taxa de cambio e
transformaram em consumo a poupanca externarecebida

E preciso reconhecer que 0s paises ricos, particularmente os EUA, por um periodo de
30 anos, gpds a Segunda GuerraMundid, baixaram sua guarda e se preocuparam em
promover 0 desenvolvimento das demais nagdes. Edavam otimidtas e 2 modtraram
generosos. A partir dos anes 70, porém, quando surgiram 0S Novos paisesindudrias,
esa ditude fol dbandonada. Hoje € impassivel compreender aonda neoliberd,
globdigae"dependentigd’ que entéo s inidou sem levar em conta essa mudanca



Geardmente essa onda ideol dgica consarvadora € explicada como umaluta do mercado
contra o Estado (o que fadilitaadienacfo das dites empresariaislocals), mesese €
gpenas um lado da questéo. As paliticas recomendadas por Washington e Nova Y ork
S0 prinapamente umaformade chutar aescada ou de puxar o tgpete. SSo uma
reac2o, gerdmente inconsciente, mas nem Por 1SS0 Menos perigosa, das dites
econdmicas e paliticas dos paises ricos parafazer frente & competicdo dos novos paises
indudrias



