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Capitulo 6

O Método Econémico de Karl Marx 1

I

A maijoria dos grandes modelos econdmicos “heréicos” de
cariter dinimico, m no curso da histéria do pensa-
mento econdmico -— como os de Quesnay, Smith, Ricardo e
Marx, por exemplo — apresentam certas importantes carac-
teristicas comuns. O construtor do modélo comeca usual-
mente, baseado em analise preliminar dos fatos, adotando
0 que Schumpeter chama de “visdao” do processo econdmico.
Em outras palavras, orienta-se para algum fator, ou fatdres
decisivos, que considera de vital importancia causal no que
interessa & estrutura e desenvolvimento do sistema econd-

mico. Dominando-o a visdo, éle passa, em seguida, a exami- 2

—

nar mais _atentamente os fatos econdmicos, tanto os refe-
rentes as situacdes presentes como as passadas que a elas
conduziram, escalonando-os em ordem de importancia. A
posi¢io na escala dependera de Gertod Tatores, como a visdo
especial adotada pelo construtor do modeélo, suas simpatias
politicas e sociais, e a extensdo em que os fatos demonstram .
uniformidades e regularidades acessiveis & analise causal |
em térmos de postulagio de “leis” e “tendéncias”,

Tomando como ponto de partida os fatos colocados na <
parte superior da escala, o construtor formula certos con-

ceitos, categorias e métodos de classificacio que espera o

* 1 Partes déste ensaio baseiam-se em artigo intitulado “Karl

Marx’s Economics”, publicado originariamente em The New Reasoner,
outono de 1959,
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auxiliem a elaborar uma expli

wgmgerammﬂuje
senvolvimento-da sociedade. Nessa parte do trabalho, éle é
obrigado a confiar, até certo ponto, em material conceptual
herdado do passado, embora procure também forjar instru-
mentos analiticos proéprios. Os instrumentos que emprega
— as ferramentas e téenicas, por assim dizer — néo sdo, por
conseguinte, escolhidos arbitrariamente. Dependem muito da
natureza da visdo do autor, dos fatos bésicos que serdo cha-
mados a explicar e do método geral de analise que decidir
adotar. A sua dependéncia com respeito a tais fatores, con-
tudo, varia de um instrumento para outro. Enquanto alguns
podem revelar-se inlteis, ou mesmo perigosos, quando os
fatos a analisar, a orientacdo, objetivo e método geral de
anilise do construtor diferem radicalmente, outros talvez
revelem maior grau de adaptabilidade geral. Alguns podem
mostrar-se Uteis quando aplicados a outras formas da eco-
nomia de mercado e outros serem até mesmo ‘“universais” no
sentido em que, digamos, sdo “universais’” as técnicas esta-
tisticas.

Munido de tais instrumentos, entéo, o construtor inicia
a analise tedrica dos fatos econdmicos espemalsﬁsmuadﬂu
parte superior da escala. Esforca-se para dar explicacdo
causal das uniformidades e regularidades que néles observa:
tonfere as explanagoes o status de “leis’” ou “tenden(:las e

e
as enfeixa na primeira aproximacio tebrica. Em seguida,

< atira-se & explicaciio dos fatos incluidos na ordem seguinte

da escala de importadncia, dos quais se abstraira até entao,
indaga até que ponto a sua inclusio no quadro exige modifi-
cac¢Oes das leis e tendéncias da primeira formulacéo, e chega
finalmente & segunda aproximacéo. Podera, entdo, progredir
para a terceira, quarta ete., levando gradualmente em conta
fatos que colocou em posicdes crescentemente inferiores na
escala. Mas, Obviamente, chegard o momento em que nao

- valerd mails a pena descé-la. Na ocasido em que-as-leis-e-ten-

dénclas basicas comecam a submergir sob _excegfes e _res-
salvas, éle usualmente coloca um ponto final na busca. Os
fatos em escala mais baixa ainda Sao simplesmente igno-
rados.

O trabalho final consiste em usar o modélo em previ-
sbes concretas — tarefa esta efetuada principalmente pela
extrapolacdo de leis e tendéncias no futuro, na suposicao
expressa, ou implicita, de que os fatos econdmicos conti-
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nuardo a manter a mesma posicdo na escala de relevincia.
O modeélo finalmente concluido, por conseguinte, compde-se

nao somente de elementos do passado e do presente, mas
também do futuro.

A descrlgao acima do processo é, necessariamente, es-

queméitica, e néo se pretende, em absoluto, sugerir que
todos os grandes construtores de modelos adotaram cons-
cientemente a complicada abordagem metodolégica dis-
cutida acima. Em esséncia, ndo obstante, a maioria adotou
0 metodo, estivesse ou néo perfeitamente ciente do que
fazia. Vale a pena, julgo eu, manter-se em mente o esquema
geral ao analisar-se a obra econdmica de um pensador como
Marx — especialmente se o analisarmos com o objetivo de

discutir se, e em que sentido, & a sua obra relevante ainda
hcoje em dia.

II

A aplicacdo do esquema ao modélo marxista é mais
facil do que na maioria dos demais grandes modelos, por-
quanto Marx se mostrou mais consciente dos seus atos do
que a maioria dos antecessores. Marx comecou orientan-
do-se para o fator causal da relacio de producdo sécio-eco-
ndmica entre a classe detentora do capital e a classe dos

assalariados. Julgava éle que tal relacio ensejava numero-

v e e,

sas formas modernas de renda imerecida e a possibilidade
de acumulacio em grande escala de capital. A acumulacio,
por seu turno, gerava rapldo progresso tecnolégico que,
atuando em rec1proc1dade com a relacido capital-trabalho,
flxava 08 principais aspectos da estrutura capitalista e as
principais linhas dé desenvolvimento do sistema.

Temos ai, na verdade, a “v1sao” marxista do processo
economico capltahsta Com a visdo a orienti-lo em todos
08 instantes, éle efetuou anélise exaustiva dos fatos econd-
micos do passado e do presente. Pareceu-lhe o fato mais re-
levante a existéncia, em tddas as formas de sociedades es-
truturadas em classes, de uma massa de renda imerecida,
que, na sociedade capitalista, assumia principalmente a
forma de lucros liquidos sdbre o capital, aluguel da terra
e juro. Juntamente com éles, o estudo do desenvolvimento
capitalista revelou a Marx outros importantes fatos ou ten-
déncias de carater histérico — sobretudo o declinio pro-




126 ECONOMIA MARXISTA

gresgivo da_taxa de lucro; a crescente subordinacio de tra-
balhadores, outrora independentes, & forma capitalista de
organizacio; a instabwm_pre maior do sistema; o au-
mento -da mecanizacio, com mudancas paralelas na estru-
tura industrial; o surgimento de varias formas de mono-
pdlio; a formacdo de um “exéreito de reserva de trabalha-
dores”; e g deterioracio geral da situacdo das classes tra-
balhadoras., importante saliéntar que Marx considerava
tais fatos, de modo geral, apenas como simples dados do
problema. Uma leitura superficial dos seus Manuseritos Eco.
nomicos e Filoséficos de 1844 ® mostra que éle os colocon no
cimo da escala de importancia muito antes de criar os ins-
trumentos e técnicas detalhados necessarios para analisi-los.

A fase seguinte — conceptualmente, se néo cronold-
gicamente — consistiu na formulacio do método geral de
analise, intimamente vinculado a visdo do autor soébre o
processo econdmico. No presente contexto, releva notar trés
aspectos do meétodo.

Em primeiro lugar, Marx comegou, segundo diz Lénin,
“a selecionar, em todas ag rela¢bes sociais, as ‘relacdes de
produc¢io’, considerando-as bésicas, principais e determi-
nantes de tddas as demais relaces”. s Em O Capital, onde se
propos discutir “uma das formacGes econdmicas da socie-
dade — o0 sistema da producdo de utilidades”, a anilise
“limita-se rigorosamente is relacdes de producéo entre os
membros da sociedade, sem jamais recorrer a outros fatd-
res que nao a elas para explicar o assunto. Marx mostra
como se desenvolve a organizacio de fabricacdo de merca-
dorias na economia social, como se transforma em econo-
mia capitalista, criando classes antagdnicas, a burguesia e
0 proletariado, como se desenvolve a produtividade do tra-
balho social e como, por &sse motivo, introduz-se um ele-
mento que se opde irreconcilidivelmente as préprias bases
da organizacgio capitalista”.+ No contexto da faixa de pro-

2 Uma edi¢do em inglés désses manusecritos foj publicada pela
Editéra em Linguas Estrangeiras, Moscou, em 1959,

3 V. I. Lénin, Selected Works (Londres, 1939), Vol II, pag. 418,

4 Ibid., pags. 420-1. Lénin acrescenta que Marx, ‘“‘conquanto
explicasse a estrutura e o desenvolvimento de determinada formacao
da sociedade ‘exclusivamente’ em térmos de relacdes de produgdo. ..
nao obstante, sempre e em tdéda parte, procurou identificar a estru-

tura correspondente a essas relagdes, cobrindo de carne e sangue o
esqueleto” (ibid., pag. 421),
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blemas abrangidos em O Capital, é evidente que se devem
; congsiderar as “relacées de producéo” como incluindo nio
somente o conjunfo especifico de relagbes de subordinacio
ou cooperacao dentro do qual se executa a producido de uti-
lidades em cada fase do desenvolvimento histérico (como,
por exemplo, a fase capitalista), mas também a M@-
lagéo basica entre os homens, como produtores de merca-
dorias, que persiste através de todo o periodo de producéo
de utilidades, 8

Em segundo lugar, dentro do arcabouco metodolégico
delineado acima, e estreitamente ligado a éle, Marx for-
mulou um método de indagacio que primava pela idios-
sincrasia — que talvez se possa chamar de método “logico-
histérico” — e que foi um dos primeiros e maisTmportantes
frutos dos seus velhos estudos hegelianos. ¢ A descricdo que
déle nos deu Engels ao noticiar a Critica da Economia Po-
litical, de Marx, publicada em 1859, nio foi ainda superada
e dela podemos extrair o trecho seguinte sem necessidade
de desculpa:

Pode-se... fazer a critica da Economia de duas maneiras: his-
torica ou logicamente. Uma vez que na histéria, da mesma forma
que no seu reflexo literdrio, os fatos em geral se desenvolvem das
relagbes mais simples para as mais complexas, o desenvolvimento his-
torico da literatura da Economia Politica proporcionava um fio orien-
tador natural que a critica podia seguir. As categorias econdmicas
em geral apareceriam, por. isso mesmo, na mesma_sequéncia qué no
desenvolvimento 1égico. Essa forma possuia aparentemente a van-
tagem de maior clareza, porque realmente o que ocorre é o desenvol-
vimento real, mas na verdade, seguindo-se tal método, com sorte, o
assunto se tornaria mais popular., A Histéria amitde se desenrola
aos saltos e em ziguezagues e, por isso mesmo, teria de ser perqui-
rida em tddas as esferas, disso redundando mdo somente a inclusio
de grande volume de material de escassa importancia, mas um ntmero
excessivo de interrupc¢des na cadeia dos raciocinios. Além disso, néo
se poderia escrever a histéria da Economia sem mencionar a da
sociedade burguesa, o que tornaria a tarefa infindavel, j4 que falta
todo o trabalho preliminar. O método légico de tratamento, por
conseguinte, afigurava-se o tinico apropriado. Mas éle, na_verdade,
nada mais é do_que o wistodo histdrico. embora desnudado de sua

5 A “produciio de mercadorias”, no sentido marxista, significa
aproximadamente a producio para troca ou para algum tipo de mer-
cado de parte de produtores individuais ou grupo de produtores que
executam suas atividades mais ou menos sem ligagcdo entre si.

6 Cf. adiante, pag. 204.
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forma histérica e_de casos fortuitos perturbadores. A cadeia de ra-
ciocinio terd de iniciar-se com os_mesmos fatos com_que comega a
histéria. O seu curso ulterior nada mais serd que um reflexo do
curso histérico, em forma abstrata e teoricamente coerente, um re-
flexo corrigido é fato, embora corrigido consoante leis fornecidas
pelo curso real da prépria histéria, em que se pode considerar cada

fator no seu grau mais perfeito de amadurecimento, na sua forma
classica. 7

Temos aj, portanto, outro importante aspecto do mé-
todo geral de analise de Marx. Nao ha duvida de que o
método “légico-histérico” foi ocasionalmente levado a ex-
cessos (por razdes que o proprio Marx explicou parcial-
mente no “Posfacio” da segunda edicdo alemd de O Ca-
pital),® mas, nas suas méos, revelou-se, de modo geral,
muito satisfatério, e especialmente, como se vera a seguir,
em conexio com a teoria de valor proposta no mesmo livro.

Em terceiro lugar, e mais uma vez em estreita liga-
¢io com os dois aspectos descritos acima, deparamos a im-
portante idéia de que se desejarmos analisar o capitalismo
em funcdo das relacdes de producdo, a melhor maneira de
fazé-lo é imagini-lo impondo-se siibitamente a_uma espécie
de sociedade pré-capitalista em que nao houvesse ainda
classes separadas, possuidores de capital ou de terra. De-
via-se, em outra palavra, postular a existéncia de uma so-
ciedade em que, embora a producio de mercadorias e a con-
corréncia livre reinassem mais ou menos supremas, os tra-
balhadores eram ainda donos de tudo o que produziam. In-
vestigando-se as leis simples que regulariam a producao,
troca e distribuicdo, podia-se imaginar o que ensejaria a
stbita implantacdo do capitalismo. Que modifica¢des intro-
duziria o capitalismo nas leis econdmicas, vigentes antes
da mudanca, e por qué? Se fosse possivel dar respostas ade-
quadas as perguntas, julgava Marx, poder-se-ia, sem muita
dificuldade, desvendar a propria esséncia do sistema capi-
talista de producdo. Ao adotar tal método de abordagem,
Marx evidentemente seguia — e desenvolvia mais ainda —
uma longa e respeitavel tradicdo estabelecida por Smith e
Ricardo. A postulacio de uma sociedade pré-capitalista, "ba-
seada no que Marx chamava de producdo “simples” de mer-

7 Engels, Ludwig Feuerbach, pags. 98-9.
) . ™ O Cuapital, Vol. I, pags. 19-20. . P
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cadorias, nio diferia essencialmente em propdsito da “‘an-
tiga e rude” sociedade de Adam Smith, habitada por caca-
dores de cervos e castores. Em nenhum dos dois casos, a so-
ciedade foi apresentada como descricdo exata da realidade
histérica senfio no sentido mais geral possivel. Tampouco
se a postulou, como descricio da forma ideal de sociedade,
uma espécie de Idade de Quro passada, que o advento dos
perversos capitalistas e latifundidrios destruiria impiedo-
samente. Fazia, evidentemente, parte de um instrumento
analitico bem complexo e, na época, extremamente poderoso.
Aos meus alunos, digo sempre que ela nio foi um mato,
como querem alguns criticos, mas, ‘principalmente, uma
mitologia.

Esta, entdo, a natureza do método geral de analise eco-
ndmica, no contexto do qual Marx desenvolveu e empregou
as demais técnicas e instrumentos. Algumas delas, éle as
herdou dos antecessores, como, por exemplo, o conceito de
equilibrio e a classificacio especial de classes sociais e clas-
ses de renda. Outras, tirou-as do nada, Tais como as impor-
tantes distinges entre trabalho abstrato e concreto, traba-.
Iho e forca de trabalho, e capital constante e variavel. A
medida que prosseguia a anilise, surgiram outros conceitos,
relacdes e técnicas — notadamente o conceito da, mais-valia,
a distin¢do entre mais-valia relativa e absoluta, as razoes
representativas da mais-valia, a taxa de lucro, a composicao
orgénica do capital e as técnicas vinculadas aos seus fa-
mosos esquemas de reproducio.

Na medida em que é possivel distinguir métodos e ins-
trumentos dos resultados da anilige, tais foram alguns dos
principais meios usados por Marx para analisar os fatos
econOémicos colocados na parte superior da escala de im-
portancia. Analisou éle as uniformidades e regularidades
que julgava discernir nos fafos em funcao das relacoes de
producao com a ajuda dos métodos e instrumentos discuti-
dos acima e generalizou as explicacSes causais §ob & forma
de tendéncias e leis, modificadas na segunda e subseqiientes
aproximagdes, e, eventualmente, extrapoladas no futuro sob
a forma de predigies mais ou menos concretas. -
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II1

A mais importante esfera de aplicacdo do método eco-
noémico geral foi, naturalmente, a teorig de wvalor, elaborada
em O Capital. Na verdade, talvez seja melhor considerar &
teoria do valor de Marx como sendo, em esséncia, uma es-
pécie de expressdo generalizada, ou corporificacdo, de seu
método econdmico, Na analise do valor, observa Engels,
Marx ‘“‘parte da producio simples de mercadorias, como
premissa histérica, chegando finalmente ao capital”, Em
outras palavras, comeca com a mercadoria ‘“simples” e, em
seguida, analisa-lhe a ‘‘forma légica e historicamente secun-
daria” — ou seja, “a mercadoria capitalisticamente modifi-
cada”. ® A primeira parte da analise do valor, por conseguinte,
consiste em um conjunto de afirmacfes relativas ao modo
como as_relagdes de producdo influenciam os precos das
mercadorias na forma pré-capitalista abstrata de sociedade.
A segunda parte compreende outro conjunto de proposic¢oes
concernentes ao modo como a conexdo-causal basica entre
precos e relacbes de producdo é modificada quando as re-
lacdes capitalistas de producdo substituem aquelas apropria-
das & producdo “simples” de mercadorias — ou, melhor,
quando a mercadoria “simples” é “capitalisticamente modi-
ficada”. Segundo éle, o processo de modificacao ocorre em
duas fases logicamente separadas. Na primeira, supde-se,
embora o capital subordine o trabalho em vista das con-
dicbes técnicas em que o encontra, nao modifica imediata-
mente o sistema de producdo em si. Na segunda, a ampliacéo
da concorréncia capitalista gera um estado de coisas em
que os lucros se tornam proporcionais nio ao trabalho in-
vestido, mas ao capital, e no qual passa a prevalecer uma
taxa mais ou menos uniforme de lucro sbbre o capital. Désse
modo, pode-se considerar corretamente a teoria de valor
de Marx sob trés titulos, a saber, Sociedade Pré-Capitalista,
Capitalismo Primitivo e Capitalismo Amadurecido. 1* A

9 O Capital, Vol. III, pag. 14.

10 Talvez seja apropriada aqui uma palavra de cautela a fim
de evitar possiveis criticas envolvendo a falacia da fatualidade mal
colocada. As trés formas de sociedade mencionadas aqui representam
necessariamente formas reais identificaveis historicamente: consti-
tuem simplesmente réplicas “histéricas” das trés principais fases na
andlise l6gica marxista do problema do valor. Na opinido de Marx,

vale lembrar, o curso da andlise légica é uma imagem corrigida do
curso real da historia.
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cada uma das formas corresponderiam certas categorias eco-
noémicas basicas e certos problemas l6gicos fundamentais.
A tarefa da anilise do valor, como Marx a concebia, con-
sistia em solucionar os problemas bisicos em térmos das
relacdes de producio apropriadas & fase “histérica” parti-
cular sob exame.

No Volume 1 de O Capital, por conseguinte, Marx parte
“da primeira e mais simples relacdo com que histérica e
fatualmente deparamos” 11 — as vastas relacdes sécio-econd-
micas entre os homens como produtores de mercadorias. Na
medida em que a vida econémica se baseia na producido e
intercdmbio de mercadorias, os homens se relacionam entre
si como produtores de utilidades destinadas a consumo re-
ciproco: trabalham em proveito mutuo, incorporando cada
um trabalho a mercadorias destinadas 3 troca em algum
tipo de mercado. Historicamente, a “relacdo mercantil” al-
cancgou o apogeu sob o capitalismo, embora tenha existido,
em maior ou menor grau, em quase todas as formas ante-
riores de sociedade. Se quisermos compreender a esséncia
de uma sociedade em que a relacio em causa foi “capita-
listicamente modificada”, um dos procedimentos possiveis
consistird em comecar postulando uma sociedade abstrata
pré-capitalista, na qual a relacdo seja suprema, mas nio
existem ainda classes separadas de detentores de capitais
e terras. Analisada a relacio, como tal, no contexto da so-
ciedade pré-capitalista, pode-se perguntar o que ocorre
quando se implantam as relacdes capitalistas de producdo.

O ponto de partida légico de Marx em O Capital, entio,
¢ a relacGo de producdo, como tal e o Ristérico, a sociedade
abstrata._pré-capitalista. Nela, atribui-se grande importan-
cia ao fato de que as mercadorias adquirem a capacidade
de atrair outras em troca — isto €, passam a possuir valéres
de troca, ou precos. O problema légico bésico a solucionar
aqui consiste simplesmente em determinar os precos. Na
opiniZo de Marx, ndo se podia considerar adequada a so-
lucdo ndo-formulada em funcido do apropriado conjunto de
relacbes da producdo. Além disso, tampouco considerava éle
adequada a solucdo que nio incluisse, por assim dizer, duas
dimensbes — a qualitativa e g quantitativa. A primeira diz
respeito & questdo seguinte: Por que tém precos as merca-

11 Engels, Ludwig Feuerbach, pag. 99,
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dorias? A segunda: Por que as mercadorias tém tais ou
quais precos? E de consideriavel importancia a distincao
entre os aspectos qualitativo e quantitativo na analise de
valor de Marx, se ndo por outro motivo, porque reaparecem
na segunda e terceira fases da indagacdo.

Sao por demais simples, no contexto da sociedade pré-
capitalista, as respostas s questSes qualitativa e quantita-
tiva. A qualidade de valor de troca é conferida is merca-
dorias precisamente porque elas sio mercadorias — isto €,
porque existe uma relagdo mercantil entre seus produtores.
As relacdes de precos entre as mercadorias, que se mani-
festam na esfera da troca, sdo essencialmente reflexos das
relagdes sécio-econdmicas entre os homens como produtores
de mercadorias. E da mesma forma que é indubitavel que
os homens trabalham em proveito reciproco de um modo
especial, responsivel pela existéncia dos precos, assim, na
opinido de Marx, é o volume de trabalho realizado em pro-
veito mutuo o fator responsavel pelos niveis relativos dos
precos das mercadorias. O volume de trabalho empregado
em cada mercadoria, argumentava Marx, determina (na
sociedade pré-capitalista) o wolume do valor de troca que
cada uma possui em relacio as demais. Em outras palavras,
na sociedade baseada na producfio simples, os precos de equi-
librio das mercadoria tendem a ser proporcionais a quan-
tidade de esforgo normalmente despendido para produzi-las.
Trata-se, naturalmente, de proposi¢do muito conhecida, res-
pigada por Marx nos trabalhos de Smith e Ricardo, e dado
0 grupo especial de suposi¢ies sébre as quais se baseiq,
quase axiomética. E justamente essa a proposicdo usual-
mente abstraida da anilise de Marx e rotulada de ‘“teoria
trabalhista do valor” — procedimento éste, por certo, in-
teiramente ilegitimo e responsavel por conseqiiéncias as
mais lamentiveis.

Tendo, destarte, proclamado no préprio inicio o enfo-
que geral com que pretende unificar a Histéria econdmica,
a Sociologia e a Economia em uma espécie de ménage a
trois, Marx passa a fase logica seguinte, a da anilise. A
contrapartida “histérica” dessa fase é a sociedade, baseada
na producio de mercadorias, recém-ocupada pelos capi-
talistas. O trabalhador, outrora “independente’, é obrigado
a compartilhar agora o produto de seu trabalho com uma
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nova classe social — osg possuidores de capital. 12 Mas nada
S€ supde que ocorra nessa fase de especial. Pensa-se apenas
que o capital subordinari o trabalho em vista das condicdes
técnicas em que o encontra, sem modificar imediatamente
o sistema de producdo. 13 Imagina-se também que as mer-
cadorias continuardo, durante certo tempo, a ser vendidag
“aos seus valdres” no sentido marxista — isto é, aos precos
de equilibrio proporcionais a0 volume de trabalho empre-
gado na sua producdo. Nessa sociedade, a diferenca crucial
traduz-se no aparecimento de uma nova classe de renda,
isto é, o lucro sébre o capital. O problema de Marx ers
explicar a origem e persisténcia dessa forma de renda em
condicbes em que predomina g concorréncia livre, e a mer-
cadoria final e o trabalho que a produziu sdo comprados e
vendidos nos mercados a precos que refletem seus “valores’
marxistas. Marx dimensionoy cuidadosamente o problema
de modo a excluir explicacbes em funcio de outro fator
que nao as relacdes de producdo apropriada & fase,
Qualititivamente falando, a solucdo marxists do pro-
blema é muito clara. O aspecto basico da situacio é o apa-
recimento de uma classe social, que obtém monopodlio de
um dos fatores de producdo, o capital; o reverso da ms-
dalha é ter o trabalho se transformado em mercadoria com-
prada e vendida no mercado, como qualquer outra. A exis-
téncia do monopdlio implica o poder dos capitalistas de.
“compelir a classe obreira a realizar mais trabalho do que
¢ necessario 3 sua magra existéncia”. 14+ O extra, ou excedente.
de trabalho, constitui, com efeito, o lucro dos capitalistas
— 0u, como Marx o chama nessa fase, a mais-valia. Marx,
porém, ndo se contentou com uma explicacido vazada exclu-
sivamente em térmos qualitativos: considerava necessaria

12 Nesta fase, abstrai-se a existéncia de uma classe separada
de proprietirios de terra — fato éste que lanca mais luz ainda s6bre

andlise. A relacdo terra-trabalho seria histdricam
lagdo capital-trabalho. Mas, sob o capitalismo,
principal, passando 2 outra a

opinido de Marx, partir da relagdo capital-trabalho bara a relacao
terra-trabalho, e nio vice-versa,

18 Cf. O Capital, Vol. I, padgs. 184 e 310.
140 Capital, Vol, I, pag. 309.
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derivar também uma explicagio quantitative da relacdo
socio-econdmica bésica entre capitalistas e assalariados. 15
Aplicou, por conseguinte, a “lei do valor” ao trabalho-mer-
cadoria — ou, melhor, & forca de trabalho — definido como
0 volume de esforco necessirio para produzir salarios-mer-
cadorias que sustentariam os trabalhadores ao nivel de mera
subsisténcia. Pode-se considerar, entdo, a mais-valia rece-
bida pelo capitalista isolado como determinada e aferida
pela diferenca entre o numero de horas que os obreiros
cumprem e o nimero de horas do trabalho de outros obrei-
ros, corporificado nas mercadorias-trabalho, que o capita-
lista é, de fato, compelido a pagar aos empregados. Essa
“lei”, observa Marx no Volume I, estabelece que os lucros
sdo proporcionais ao volume de trabalho empregado e néo
as quantidades de capitais investidos e, destarte, “contradiz
claramente tdéda a experiéncia conhecida”. ¢ A solucio
dessa ‘“‘contradicdo visivel”, no entanto, éle a reserva para
uma etapa posterior da analise l6gico-histérica.

A etapa em causa é desenvolvida no Volume III, onde
se estudam as mercadorias e as relacoes de valor, “capita-
listicamente modificadas”, no seu sentido mais amplo. Nesse
caso, o ponto de partida “histoérico” é um sistema plena-
mente desenvolvido no qual o aumento da concorréncia entre
os capitalistas torna os lucros nao proporcionais a mao-
de-obra empregada, mas ao capital investido, e onde preva-
lece uma taxa de lucro mais ou menos uniforme sdbre o
capital. Nessa nova situagdo, em que, segundo Marx, “a
mais-valia é transformada em lucro”, vé-se facilmente que
os precos de equilibrio aos quais as mercadorias normal-
mente tendem a ser vendidas devem divergir substancial-
mente dos “valores” discutidos no Volume I: evidentemente
elas poderiam continuar a ser vendidas a tais “valdres”
somente enquanto o elemento de lucro dos pregos permane-
cesse proporcional ao volume de trabalho empregado. ¥ Mgs
logo que as mercadorias sdo vendidas, nfo aos ‘“valores” dis-

15 Qu, ao contrario, partir da ampla relag.ﬁc.) entre os .homens
como produtores de mercadorias, da forma modszada. pela implan-
tacio da relacio de classe entre capitalistas e assalariados.

16 O Capital, Vol. I, pag. 307.

17 Contanto, naturalmente, que aquilo que Marx chamaya de
“composicio orginica do capital” variasse de industria para indus-
tria — o que realmente ocorre no capitalismo desenvolvido.
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cutidos no Volume I, mas ao “custo de producido” marshal-
liano (ou “precos de producéo”, como os chama Marx),
equaciona-se névo problema logico a reclamar solucdo —
o da formacdo dos novos precos. Em especial, é preciso
explicar se os ‘“precos de producdo”, da forma interpre-
tada no Volume III, podem explicar-se em térmos das re-
lagbes de producio consideradas decisivas no Volume I -
(convenientemente modificadas, por certo, de modo a re-
fletir a transicio para a nova fase histérica) ou se Adam
Smith estava certo ao julgar que se impunha uma expli-
cacao totalmente nova dos precos no capitalismo avancado.

Qualitativamente falando, Marx respondeu que a re-
lacdo mercantil “capitalisticamente modificada” se revestia
ainda de importancia bésica na formacio dos precos mesmo
na fase final, quando os precos de equilibrio reais por certo
divergiam consideravelmente dos “valdres” mencionados no
Volume I. Nas sociedades produtoras de mercadorias, do
moderno tipo capitalista, a relacdo de producdo trabalho-
capital determina ainda a distribuicdo da renda nacional
entre salarios e lucros — isto é, fixa o volume total dos
lucros disponiveis, em t6éda a economia, para distribuicdo
entre capitalistas individuais. A medida que o capitalismo
se desenvolve, ocorrem, por certo, modificagdes no modo de
distribuicdo do lucro entre indastrias e emprésas, embora
elas sejam légica e histdricamente secundarias. A relacao
soécio-econdmica de producdo entre trabalhadores e capita-
listas, determinando, como fazia, a proporcio da renda na-
cional disponivel para distribuicdo sob forma de lucros, era
ainda, em sentido muito significativo, a principal relacdo
determinante. Levando-se em conta o volume total do lucro
€ o volume de capital empregado na producdo de cada mer-
cadoria, automaticamente determinava-se o componente do
luero no preco de cada utilidade e, por conseguinte, o “preco
de producio”.

Uma vez mais, porém, Marx nio se satisfez com uma
proposicio meramente qualitativa de tal ordem: julgou ne-
cessario traduzir, em térmos quantitativos, as relacées s6-
cio-econdmicas envolvidas. Disso resultou a famosa e muito
criticada afirmacéo de que, sob o capitalismo subdesenvol-
vido, “a soma dos precos de producdo de tédas as merca-
dorias produzidas na sociedade... é igual & soma de seus
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valdres”, '8 juntamente com as igualmente famosas ilus-
tracoes em apoio dessa proposicdo. As declaracoes e ilus-
traces realmente importavam na afirmacio de que, sob o
capitalismo subdesenvolvido, havia ainda importante relacéo
funcional entre o trabalho incluido na mercadoria e os pre-
cos de equilibrio individuais, que se poderia explicar na

- forma simbélica seguinte:

c 4+ v
Preco da mercadoria — ¢ + v 4 (2s)

3 (¢ + v)

Na férmula acima, ¢ é o valor da maquinaria e ma-
térias-primas totalmente usadas; v, o valor da férca de
trabalho; s a mais-valia: 3(¢ 4+ v) o volume total de ca-
pital investido em t6da a economia; e 3s o volume total
da mais-valia produzida em tdda a economia. A fér-
mula expressa a idéia de que o componente do lucro noc
preco da mercadoria isolada representa parcela proporcio-
nal da mais-valia produzida em toda a economia. A propor-
cdo é determinada pela razdo entre o capital total empre-
gado na emprésa e o volume total do capital investido em
toda a economia. Uma vez que todos os itens situados no
segundo térmo da féormula podem ser expressos em funcao
das quantidades de trabalho corporificadas na mercadoria,
pode-se plausivelmente sustentar existir ainda uma relacao
de causa e efeito, por mais indireta e cheia de rodeios, entre
os ‘‘valdres” mencionados no Volume I e os ‘“precos de
producdo” citados no Volume III — isto é, entre as relacoes.
socio-econdmicas da producdo e 0s precos aos quais as mer-
cadorias costumam ser vendidas no regime de capitalismo
subdesenvolvido.

A relacdo de causa e efeito é, evidentemente, muitoc
complexa, especialmente quando nos lembramos que, para
simplificar o assunto, abstraimos deliberadamente as com-
plicacoes ocasionadas pela existéncia de diferentes periodos
de producdo dos dois elementos do capital, e também os
dificeis pontos ligados ao chamado “problema da transfor-
macdo. 1 E compreensivel que a férmula acima nfo tenha
aparecido com muita freqiiéncia nos escritos marxistas po-

18 O Capital, Vol. III, pag. 157. Cf. adiante, pags. 192 e se-
guintes.

19  Ver, adiante, pags. 187 e seguintes.
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pulares: por certo, nenhuma revolucdo teria éxito se a fér-
mula f6sse inscrita em bandeirag vermelhas, Muito mais
conveniente para tal fim era a conhecida proposicao for-
mulada na primeira etapa de desenvolvimento da teoria
marxista de valor, no Volume I de O Capital. Mas, é pre-
ciso frisar bem, nio podemos corretamente considerar ne-
nhuma das anélises contidas nos Volumes I e III, tomadas
isoladamente, como constituindo a teoria do valor. A teoria,
da forma concebida por Marx, € um siatil e complexo com-
posto das andlises contidas nos Volumes I e ITII, e jamais
a entenderemos se nos satisfizermos com algo menos.

Se é correta a interpretacio acima, segue-se que sera
totalmente mal concebida qualquer critica baseada na su-
posicdo de que a teoria constitui simplificacdo excessiva,
crua e primitiva. A Unica critica valida que contra ela se
pode mover, penso eu, é do tipo exatamente oposto — que,
no que nos interessa hoje, é desnecessiriamente complexa e
refinada. Lembro, em especial, dois aspectos dela, Em pri-
meiro lugar, o modo extraordinirio como aproveita e uni-
fica certas idéias basicas da Sociologia, Histéria, Econdémica,
Economia e (até certo ponto) Filosofia. Nas maos de Marx,
nao se trata simplesmente de uma teoria destinada a ex-
plicar a formacgfo dos precos: é também uma espécie de
manifesto metodolégico, corporificando as opinides do autor
sObre a maneira geral como se deve estudar Economia e
reclamando a restauracio da unido basica entre as dife-
rentes Ciéncias Sociais. Na época de Marx, havia dois argu-
mentos em favor da adocio désse método, em vista de cer-
tos pontos de vista em curso na esfera da Economia. Real-
mente, era de vital importancia reafirmar a unidade basica
entre a Economia e as demais Ciéncias Sociais (especial-
mente a Sociologia), estabelecida por Adam Smith, que os
economistas “vulgares”, adeptos de Ricardo, tanto fizeram
para destruir. A teoria do valor, além disso, fora tradi-
cionalmente considerada como veiculo apropriado para ex-
posi¢do de recomendagdes metodolégicas désse tipo. Atual-
mente, por certo, é tdo importante como nunca, insistir na
cooperacao interdisciplinar nas Ciéncias Sociais. Mas nio
acredito seja praticavel aquéle alto grau de integracdo jul-
gado possivel por Smith e Marx. Tampouco estou conven-
cido de que a teoria de valor seja ainda o meio proéprio
para a corporificagio de uma metodologia integracionista.
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O papel da teoria (no sentido tradicional de teoria da for-
macdo dos pregos) no corpo geral da andalise econdmica é
hoje muito mais modesto do que na época de Marx, nao
mais havendo qualquer razao irresistivel para que o tedrico
desejoso de incluir Sociologia ou Historia Economica num
sistema se sinta obrigado a comecar pela reforma da teoria.

Se &le, no entanto, realmente decidir comecar assim e
incluir a Sociologia no sistema mediante demonstracdo da
existéncia de uma relacdo qualitativa e quantitativa, de
carater causal, entre relacbes da producdo e precos rela-
tivos, deveria éle por acaso forjar o elo quantitativo da
mesma maneira que Marx? Este é o segundo aspecto que
eu tinha em mente quando disse acima que a teoria de Marx
me parecia demasiado complexa e refinada para os dias
atuais. Recentemente, Joan Robinson sugeriu?® que Marx
cometeu uma “aberracido” ao vincular o problema dos pre-
cos relativos ao da espoliacdo. Pessoalmente, ndo estou con-
vencido de que tenha sido realmente uma ‘“aberracido’:
como acabei de dizer, havia boas razdes, em vista das opi-
nides que Marx era obrigado a refutar, para a adocido désse
método especial de ligacdo. Hoje, contudo, julgo que o meé-
todo marxista de estabelecer um vinculo quantitativo entre
a Economia e a Sociologia contribui para obscurecer a im-
portancia da inclusio da Sociologia, e ndo para revela-la.
Indubitavelmente, geracdes de eruditos marxistas julgaram,
de qualquer modo, que haviam provado algo importante
sobre o mundo real quando demonstraram que, em certo e
moderado sentido matematico significativo, “a soma dos
precos” é igual & “soma dos valdres”. Nédo estou convencido
de que a tese seja, até certo ponto, uma ilusdo. Em meus
estados de espirito mais heréticos, eu me pergunto as vézes
se grande parte da importincia real seria perdida no sis-
tema marxista se o aspecto quantitativo da analise de pre-
cos relativos fosse conduzida em funcio de algo como a
aparelhagem tradicional da oferta e da procura — contanto
que as relacdes sécio-econdmicas destacadas por Marx f0s-
sem reconhecidas sem reserva como causa bésica da exis-

20 J. Robinson, Collected Economic Papers (Oxford, 1965),
Vol. III, pag. 176.

21 Minha prépria versdo désse genero é reproduzida adiante,

pags. 187 e seguintes.
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téncia de precos, cujo nivel se mostrou que varia com as
variacoes da oferta e da procura, e contanto ainda que tais
fatores sociolégicos marxistas, nos casos relevantes, fossem

também claramente postulados como subjacentes as préprias
escalas de oferta e procura. 22

v

A teoria do valor de Marx, conforme vimos acima, é
uma complicada peca de anilise, repleta de profundas im-
plicacbes metodolégicas, descritiva, em térmos gerais, do
processo mediante o qual a relacdo de causa e efeito entre
relacdes de producdo e pregos relativos é gradualmente mo-
dificada da producdo ‘“simples” de mercadorias para a pro-
ducdo capitalista. No que interessava & teoria, a unica
mudanga dentro do capitalismo que Marx precisava levar
em conta era o surgimento da taxa média, ou normal, de
lucro, em conseqiiéncia do aumento da concorréncia entre
os capitalistas. Mas, logo que Marx se lancou & tarefa de
elucidar as “leis de desenvolvimento”, contudo, foram, é
claro, justamente as transformacdes que ocorriam no capi-
talismo, como sistema, que assumiram importincia decisiva.
Nesse aspecto, Marx deu consideravel énfase as mudancas
tecnolégicas ligadas ao desenvolvimento do capitalismo, es-
pecialmente na chamada fase da ‘“inddstria moderna”. A
“industria moderna”, escreveu éle, “jamais considera e trata
a forma existente de um processo como final. A base téc-
nica da industria é, por conseguinte, revolucioniria, enquanto
todos os modos anteriores de producido sio essencialmente
conservadores”. 22 A diferenca realmente significativa entre

22 Em numerosos casos, naturalmente, os postulados marxistas

teriam de substituir os comumente empregados hoje. Ao analisar as
forcas subjacentes & curva de demanda, por exemplo, o marxista di-
ficilmente poderia basear sua anilise na suposicio de que o con-
sumidor agiu (de modo mais ou menos sofisticado) para maximizar
a renda liquida ou a utilidade obtida com as compras.

23 O Capital, Vol. I, pag. 486. Em nota a ésse trecho, Marx cita
uma conhecida passagem do Manifesto Comunista: “A burguesia nao
pode existir sem revolucionar continuamente os instrumentos da pro-
dugdo e, por conseguinte, as relagées de producdo, e todas as relacdes
- sociais. A conservacdio, em forma inalterada, dos velhos modos de

produgdo foi, ao contrario, a primeira condicdo da existéncia de
tédas as anteriores classes industriais. As constantes revolug¢des na
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as ‘“leis de desenvolvimento” formuladas por Smith e Ri-
cardo e as expostas por Marx é que, no caso déste ultimo,
a mudanca tecnoldgica se torna fator crucial determinante.
E foi realmente em funcio da interacio mitua entre a
mudanca tecnolégica e as transformacbes nas relacdes de
producdo que Marx se esforcou para explicar as ‘“‘tendén-
cias inatas” do sistema capitalista. A curto prazo, argu-
mentava Marx, “a revolucdo constante na producio” ligada
a mudanca tecnolégica, ocorrendo como ocorre dentro de
um arcabouco social que ininterruptamente a limita e res-
tringe, ser4 acompanhada por ‘“siubitas paralisacdes do tra-
balho e crises nos processos de producio”. 2¢ A longo prazo,
a interacdo mutua entre mudanca tecnolégica e relacdes
de produclo produziria outras conseqiiéncias igualmente de-
sagradaveis, A fim de demonstrar o método geral de ana-
lise usado por Marx nessa parte da indagacdo, considere-
mos, em primeiro lugar, a lei da taxa decrescente dos lucros
e, em segundo, a chamada “lei da miséria crescente”.
Podemos, talvez, explicar melhor as suposicées bésicas

subjacentes a tais leis com a ajuda das trés razées funda-
mentais de que falava Marx, a saber:

c
— composicdo orgadnica do capital

v

S . -

— taxa de mais-valia
v
8
——— = taxa de lucro
c + v

A medida que se desenvolve o capitalismo, ¢/v, con-
soante a explicacdo marxista, tende a elevar-se em conse-
qliencia da mudanca tecnoldégica, que o autor supunha que
normalmente assumiria forma predominantemente economi-
zadora de trabalho. A elevacado de ¢/v esta ligada ao aumen-

producgdo, a perturbacido ininterrupta de tddas as condi¢Ges sociais,

a eterna incerteza e agitacio, distinguem a época burguesa de tddas
as demais.”

24 O Capital, Vol. III, pag. 244.
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to da produtividade (inter alie) das inddstrias produtivas
‘que, por seu turno, induzird a tendéncia de s/v a elevar-se.
A interagfio mitua entre mudanca tecnolégica e relacdes de
produgio, em térmos da qual Marx explicava o processo de
-desenvolvimento, atuava sobretudo através das transforma-
¢0es que produziria nessas duas razdes decisivas e nas suas
relacoes mutuas.

Consoante Marx, as mudancas nas razdes ensejarao
uma tendéncia a longo prazo para o declinio da taxa de

luero sobre o capital. Como se pode ver da equacao se-
guinte 25

s
s v
¢ 4+ v
c
1 4 —
v

a taxa de lucro tendera a elevar-se se s/v subir e a cair se
¢/v se elevar. Ora, ambas as razdes, segundo as suposicoes
de Marx, elevar-se-do indubitivelmente & medida que o ca-
pitalismo se desenvolver, de modo que o efeito liquido sobre
a taxa de lucro se afigura, 3 primeira vista, indeterminado.
Por motivos que serdo explicados em outro capitulo neste
mesmo volume, ?¢ contudo, Marx acreditava que o efeito
da elevaciio de c¢/v sdbre a taxa de lucro superaria final-
mente a elevacio de s/v, de modo que a taxa de lucro ten-
deria realmente a cair ao longo do tempo. Em outras pa-
lavras, o desenvolvimento do capitalismo tenderia, por si
mesmo, para debilitar a prépria mola propulsora do sistema
— como Smith e Ricardo, embora por razfes muito dife-
rentes, haviam sustentado.

As mudancas nas duas razoes, argumentava Marx,
contribuiriam também para a deflagracio de importante
processo histérico, chamado de “miséria crescente’”, “empo-
brecimento” ou ‘“polarizagéo social”. A elevacio de ¢/v im-
plicaria a substituicdo da méo-de-obra pela magquinaria,

25 Cf. adiante, pag. 168.
26 Ver adiante pigs. 173 e seguintes.
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engrossaria a massa de desempregados e exerceria forte
pressdo deprimente s6bre o nivel dos salirios reais. O efeito
da pressdo, juntamente com o exercido por artesdos e cam-
poneses outrora independentes que o capitalismo lancaria no
mercado de trabalho, seria de tal monta que os salarios
reais per capite somente se elevariam, se isso viesse a acon-
tecer, de maneira muito lenta e quase imperceptivel. A ele-
vacdo de s/v significaria, por definicdo, o aumento da par-
cela da renda nacional destinada aos capitalistas e a dimi-
nuicdo da que cabia aos trabalhadores, de modo que mesmo
que os salarios reais subissem absolutamente €les ainda so-
freriam relativamente em comparacao com a renda dos ca-
pitalistas. A polarizacdo social resultante désses processos
seria acentuada pelo desenvolvimento do monopélio da posse
do capital, acentuando ainda os efeitos empobrecedores a
crescente degradacdo dos trabalhadores nas fabricas, onde
se tornariam menos apéndices das maquinas.

Evidentemente, a analise das “leis de desenvolvimento’
fol muito mais sofisticada e muito menos esquematica do que
sugerimos neste sumario. 27 Marx, segundo penso, realmente
acreditava que as ‘“leis” e “tendéncias” (bem como outras,
como a ‘“‘lei” da crescente gravidade dos ciclos econdémicos)
se revelariam, a despeito de varias ressalvas, modificacoes
e “influéncias contraditérias” que cuidadosamente lembrou
de encartar na tese, concretamente na realidade economica
a medida que se desenvolvesse o capitalismo. Se jamais
surgissem, por que motivo deveriam os expropriadores ser
expropriados?

Ora, é incontestidvel que a maioria das ‘“leis de desen-
volvimento” do capitalismo ndo se revelou concretamente
na realidade economica, pelo menos durante o dltimo quarto
de século ou, de qualquer modo, nos paises capitalistas avan-
cados. A taxa de lucro no sentido marxista, tanto quanto
podemos deduzir dos inadequados dados disponiveis, n&o
tende a cair; somente algumas das previsdes incluidas na
doutrina da ‘‘miséria crescente” — e, provavelmente, nio
as mais importantes — concretizaram-se; as crises econo-
micas do tipo classico, muito longe de se agravarem, como
de fato parecia ocorrer na década de 1930, desapareceram

27 O leitor encontrard uma versdo mails detalhada nos dois
ensaios seguintes.
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virtualmente. Por certo, ndo hi como “censurar” Marx por
isso, como ndo se poderia “censurar” Ricardo pelos fra-
cassos ainda mais clamorosos da maioria das suas profecias.
Na época de Marx, as tendéncias por éle deseritas e ana-
lisadas efetivamente se desenharam s6bre a superficie da
realidade econdémica — ou, pelo menos, havia um consenso.
geral de que surgiram durante consideravel espag¢o de tem-
po. Marx nada mais féz que extrapolar tendéncias no fu-
turo, na suposicio implicita de que os fatos econémicos re-
levantes continuariam a ser mais ou menos os mesmos e a
manter suas posi¢oes relativas na escala de importancia.
Nio o podemos criticar, por conseguinte, se as tendéncias
analisadas foram compensadas pelo aparecimento de varios
fatdres novos que éle, em hipétese alguma, poderia ter pre-
visto. Dizer isso, no entanto, ndo significa solucionar o pro-
blema do que hoje resta de Economia Politica marxista em
conseqiiéncia do surgimento de novos fatéres,

E evidente que nio se podem empregar mais as “leis.
de desenvolvimento” como guia do que realmente aconte-
cera 4 medida que o capitalismo se desenvolver ainda mais.
Néo significa isso, no entanto, que nio sejam ainda uteis,,
mesmo na forma atual, para outros e mais modestos fins.
Serdo valiosos ainda, por exemplo, para auxiliar-nos a com-
prender o desenvolvimento do capitalismo até a época de
Marx. E também no tocante a paises menos avancados,.
como roteiro para a situacio que néles prevalece. E até mes-
mo nos paises mais avancados, como sugiro no capitulo se-
guinte, 28 serdo talvez valiosas como uma espécie de sombria
adverténcia do que poderi ocorrer caso se permita que di-
minuam o desenvolvimento da legislacio social e a atividade
sindical. Trata-se, no entanto, de empregos extremamente
limitados em comparacio com os imaginados por Marx i
época em que construia o modélo. Em térmos gerals, e su-
jeito a certo ntimero de ressalvas, discutidas abaixo, pode-se
dizer, sem médo de errar, que o que realmente sobra da.
Economia Politica marxista é um conjunto de métodos ge-

rais e instrumentos de analise, utilizados no estudo dog.
fatos da época.

28 Adiante, pag. 163.
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O método mais eficaz para demonstrar a validade e
utilidade dos métodos e instrumentos seria, naturalmente,
empregi-los na construcio de um modélo inteiramente novo
de desenvolvimento capitalista, no qual as tais “leis de de-
senvolvimento” refletissem tendéncias efetivamente revela-
das sbbre a superficie da realidade.? Na impossibilidade
de construcdo e experimentacio de um modélo marxista
désse tipo, contudo, nada mais poderiamos fazer sendo ten-
tar introduzir certas idéias marxistas basicas na teoria eco-
nomica ortodoxa, especialmente as partes que parecem fa-
lhas devido & omissdo dos fatdres socioldgicos salientados
por Marx. E verdade que, em anos recentes, algo parecido
vem ocorrendo em grande escala. Estamos presenciando na
teoria econdmica, como diz Joan Robinson, “o mesmo tipo
de infiltracdo de idéias marxistas j4 ocorrida na Histoéria’, ®°
Algumas vézes, a infiltracdo é feita conscientemente, como
no caso de Kalecki, Lange, Sraffa e da prépria Joan Ro-
binson. Mais amitde é inconsciente, como no caso do mo-
délo de crescimento de Harrod e do Information and
Investment, de Richardson. E natural que a redescoberta
recente da importancia de certos problemas tipicamente
marxistas se tenha feito acompanhar da redescoberta de cer-
tos métodos e técnicas também tipicamente marxistas. Mas
resta ainda bastante espaco para uma util infiltracéo ul-
terior.

Tomemos, por exemplo, a teoria do monopdlio. E ine-
gavel que a analise geral do valor e da distribuicdo foi
elaborada principalmente com referéncia a um mundo de
concorréncia mais ou menos livre. A discuss@o da inter-
relacdo entre o desenvolvimento dos monopélios, por um
lado, e da instabilidade econdmica, por outro, foi perspicaz
e de altas conseqiiéncias. Previu com notavel exatidao al-
guns dos aspectos bésicos do nosso moderno mundo mono-
polista. Désse modo, partindo do que conhecemos de sua
visio e método geral de anilise, é facil imaginar o canal
de acesso que &le provavelmente teria escolhido no exame
das tendéncias contemporaneas. Em primeiro lugar, prova-

29 (Cf. adiante, pags. 165-66.
30 Collected Economic Papers, Vol. 11I, pag. 149,
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velmente teria frisado que nio se deve considerar isolada-
mente os monopdélios existentes nos varios paises, mas no
contexto de uma nova etapa monopolista no desenvolvi-
mento do capitalismo — etapa essa em que o monopdlio se
ligou Intimamente ao imperialismo e as novas funcdes do
Estado, e onde as inter-relacdes entre monopdlio, acumu-
lacao e instabilidade assumiram, até certo ponto, novas for-
mas. Em segundo lugar, éle provavelmente teria insistido
em que o fendmeno dos precos monopolistas deveria ser
estudado em intima ligacdo com as principais caracteris-
ticas da nova etapa de desenvolvimento; que seria mais
proveitoso dirigir a atencdo para a analise dos efeitos dos
monopo6lios sdObre osg precos de grandes grupos de merca-
dorias e servigos (saladrio-mercadorias e férca de trabalho,
por exemplo) do que seus efeitos sébre o preco de merca-
dorias isoladas em mercados isolados; e que se devia dav
prioridade 3 anéilise das principais formas de monopdlio,
isto é, ao oligopélio. Rle, quase com certeza, criticaria =a
tendéncia de muitos teéricos do monopdlio de colocar a prin-
cipal énfase na semelhanga qualitativa entre a “posicdo mo-
nopolista” do pequeno vendedor de cigarros na esquina e a
posi¢do monopolista de uma emprésa como a Imperial Che-
mical Industries. O método, talvez dissesse éle, que comeca
realmente postulando que todos os homens s&40 monopolistas
provavelmente desestimulard os economistas a estabelecer
a distincdo, vitalmente necessiria, entre monopolistas po-
dercsos e fracos. Infiltracio désse quilate na teoria ortodoxa
do monopédlio, penso eu, provavelmente aumentaria muito
seu realismo e importancia.

Pode-se dizer 0 mesmo s6bre g infiltracdo da atitude
marxista na teoria salarial. Nesse caso, é inegivel que a
teoria tem a seu crédito certas realizacdes importantes, es-
pecialmente na anilise dos niveis salariais a curto prazo
em industrias isoladas, sob condi¢gdes monopolistas de varios

tipos. E ¢ também incontestavel que as lels gerais formu-
ladas por Marx concernentes is tendéncias a longo prazo
foram invalidadas pela inesperada concorréncia e aumento
da intensidade de certas “influéncias contraditérias™. Isso
nao implica dizer, porém, que alguns dos principais fatéres
ém que se baseou a teoria salarial de Marx nao estejam
mais em operacio no mundo moderno. Em particular, qual-
quer teoria sdbre as tendéncias a longo prazo de salarios
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que deixe de colocar énfase sobre a acumulacdo de capital,
mudanca tecnolégica e problemas do mercado, que ela acar-
reta, provavelmente serd de pouco interésse e relevincia. 3!
Em importante sentido, é- ainda inegavel que, no mundo
moderno, o “excedente populacional relativo é... o eixo em
torno do qual gira a lei de oferta e procura da mao-de-
obra”.32 E nao se deve esquecer que as “influéncias anta-
gdnicas” mencionadas acima nfo conseguiram ainda elimi-
nar a instabilidade econémica ou impedir o desenvolvimento
dos monopélios, ambos os quais poderdo influenciar séria-
mente os niveis salariais. Mais uma vez, parece haver clara
vantagem em pdr na base as relacdes de produgdo, como
sempre féz Marx.

Finalizando, cabe uma breve mencio a uma das mais
importantes partes do sistema: a teoria do lucro. Eviden-
temente, nada se perderia nesse campo, e muito poderia ser
ganho, com uma tentativa de explicar a origem e persis-
téncia dos lucros liquidos em funcio, e ndo como abstracao,
da existéncia de um monopolio de classe no capitalismo. E,
por certo, a teoria da taxa decrescente de lucro, a despeito
do fracasso da previsdo que Marx baseou nelas, talvez possa
oferecer algo aos tebricos modernos interessados no pro-
blema das mudancas seculares na taxa. Qualquer que seja
nossa opinido a seu respeito, ela pelo menos faz a interes-
sante sugestdo de que as mudancas nas taxas talvez néo
dependam apenas dos fatdres tecnolégicos, mas da interacao
déles com fatdres sociolégicos.

O que vimos tentando dizer aqui, em térmos gerais, é
apenas que numerosos economistas ocidentais precisam ainda
aprender com Marx uma licio fundamental — que a ana-
lise das categorias econdmicas deve ser conduzida, tanto
quanto possivel, em funcéo, e ndo como abstragio, das “re-
lacGes de producdo” no sentido marxista. Os aspectos real-
mente originais e essenciais do modélo econdmico marxista
sdo a visdo e o método geral de analise empregado. Todo o
mundo fala hoje hipocritamente da necessidade de trazer a
Sociologia de volta & Economia, mas, por algum motivo,
ninguém consegue fazer isso, especialmente em esferas de-

31 Cf. Rogin, The Meaning and Validity of Economic Theory
(Nova York, 1956), pags. 407-8. Ver também bid., pag. 405.

82 (O Capital, Vol. I, pag. 639.

32 Cf. adiante, pags. 185-86.
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licadas como a teoria da distribuigdio, onde é maior a ne-
cessidade. Seja o que se pense de Marx, éle pelo menos con-
seguiy, fazer justamente isso — e ndo apenas na esfera da
teoria da distribuicdo. Nio podemos simplesmente repetir
hoje o0s seus sucessos: os manuais “oficiais” de Economia
Politica marxista barecem, cada dia que passa, mais e mais
antediluvianos. Mas podemos tentar usar o método econd-
mico marxista geral. A visio e o método que produziram
resultados tdo interessantes quando aplicados ao capitalismo
da época de Marx sio indubitavelmente capazes de produzir

pelo menos alguns resultados se aplicados ao capitalismo,
néo tao diferente, dos nossos dias.




